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1. Obowigzki dotyczace zgodnosci z
przepisami i sprawozdawczosci

Status niniejszych zalecen

1.

Niniejszy dokument zawiera zalecenia wydane zgodnie z art. 16 rozporzadzenia (UE) nr
1093/2010?. Zgodnie z art. 16 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010, wtaéciwe organy i
instytucje finansowe muszg dotozy¢ wszelkich staran, aby zastosowac sie do tych zalecen.

Zalecenia przedstawiajg stanowisko EUNB w sprawie odpowiednich praktyk nadzoru w ramach
Europejskiego Systemu Nadzoru Finansowego lub tego, jak nalezy stosowac prawo UE w
konkretnym obszarze. Wtasciwe organy okreslone w art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr
1093/2010, do ktérych zalecenia majg zastosowanie, powinny stosowac sie do zalecen poprzez
wprowadzenie ich odpowiednio do swoich praktyk (np. poprzez dostosowanie swoich ram
prawnych lub proceséw nadzorczych), rowniez jezeli zalecenia sg skierowane przede wszystkim
do instytucji.

Wymogi sprawozdawcze

3.

Zgodnie z art. 16 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010 wtasciwe organy muszg powiadomic
EUNB, czy stosujg sie lub czy zamierzajg zastosowad sie do niniejszych zalecen lub podajg
powody niestosowania sie do dnia 26.03.2018. W przypadku braku powiadomienia w
wyznaczonym terminie EUNB uzna, ze wtasciwe organy nie stosujg sie do niniejszych zalecen.
Powiadomienia nalezy przekaza¢ poprzez wystanie formularza dostepnego na stronie
internetowej EUNB na adres e-mail compliance@eba.europa.eu z dopiskiem

,EBA/REC/2017/02”. Powiadomienia przekazujg osoby odpowiednio upowaznione do
informowania o stosowaniu sie do zalecen w imieniu wtasciwych organéw. Wszelkie zmiany
dotyczace stosowania sie do zalecen takze nalezy zgtasza¢ do EUNB.

Zgodnie z art. 16 ust. 3 powiadomienia publikuje sie na stronie internetowej EUNB.

1 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie ustanowienia
Europejskiego Urzedu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego), zmiany decyzji nr 716/2009/WE oraz
uchylenia decyzji Komisji 2009/78/WE (Dz.U. L 331z 15.12.2010, s. 12).
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2. Przedmiot, zakres stosowania i
definicje

Przedmiot

5. W niniejszym zaleceniu uscisSlono, w jaki sposdb osoby prawne i oddziaty (podmioty lub
podmioty powigzane) nalezy ujmowaé¢ w grupowym planie naprawy sporzadzonym i
przedtozonym zgodnie z art. 5-9 dyrektywy 2014/59/UE 2, art. 3-21 rozporzadzenia
delegowanego Komisji (UE) nr 2016/1075 3, wytycznymi EBA/GL/2015/02 w sprawie
minimalnego wykazu jakosciowych i ilociowych wskaznikdw planu naprawy? oraz wytycznych
EBA/GL/2014/06 w sprawie rodzajow scenariuszy, ktére nalezy uwzgledni¢ w planach
naprawy®.

Adresaci

6. Niniejsze zalecenia sg skierowane do wtasciwych organdw okreslonych w art. 4 ust. 2 lit. i)
rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010, a w szczegdlnosci do organu sprawujgcego nadzoér
skonsolidowany oraz wtasciwych organéw, o ktérych mowa w art. 5-9 dyrektywy 2014/59/UE,
na potrzeby opracowywania grupowego planu naprawy.

7. Niniejsze zalecenia sg skierowane do instytucji kredytowych okreslonych w art. 4 ust. 1 pkt 1)
rozporzadzenia (UE) nr 575/2013, finansowych spdtek holdingowych o dziatalnosci mieszanej
okreslonych w art. 4 ust. 1 pkt 21 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013 oraz firm inwestycyjnych
okreslonych w art. 1 ust. 1 pkt 1) dyrektywy 2014/65/UE, a w szczegdlnosci do unijnych
jednostek dominujgcych oraz wtfasciwych podmiotéw powigzanych objetych zakresem
konsolidacji ostroznosciowe;.

Zakres stosowania

8. Niniejsze zalecenia majg zastosowanie do grupowych planéw naprawy grup w ramach jednostki
dominujacej majacej siedzibe w UE.

9. Witasciwe organy powinny zagwarantowaé stosowanie niniejszych zalecen przez instytucje
kredytowe, finansowe spotki holdingowe o dziatalnosci mieszanej i firmy inwestycyjne, o ktérych

2Dz.U. L 173/190.
3Dz.U. L184/1.

4 Wytyczne dostepne pod adresem https://www.eba.europa.eu/documents/10180/1147256/EBA-GL-2015-
02 EN+Guidelines+on+recovery+plan+indicators.pdf/485181d4-f8f1-4604-9a78-17a12164e793

> Wytyczne dostepne pod adresem https://www.eba.europa.eu/documents/10180/760136/EBA-GL-2014-
06+Guidelines+on+Recovery+Plan+Scenarios.pdf
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mowa w ust. 7, a takze przez finansowe spétki holdingowe okreslone w art. 4 ust. 1 pkt 20
rozporzadzenia (UE) nr 575/2013.

Definicje
10.Wobec braku odmiennych postanowien terminy uzyte i zdefiniowane w dyrektywach

2014/59/UEi2013/36/UE, a takze w aktach, o ktdrych mowa w ust. 5, majg takie same znaczenie
w niniejszych zaleceniach.

3. Wykonanie

Data rozpoczecia stosowania
11.Niniejsze zalecenia stosuje sie od dnia 1 stycznia 2018 r.

12.0rgan sprawujgcy nadzdr skonsolidowany i wifasciwe organy zaangazowane w proces
podejmowania wspodlnej decyzji, o ktdrym mowa w art. 8 dyrektywy 2014/59/UE, mogg podjaé
decyzje o odstgpieniu od stosowania ust. 58 niniejszych wytycznych tylko w zakresie, w jakim
dotyczy to przedtozenia pierwszego wstepnego planu naprawy po dacie rozpoczecia stosowania
niniejszego zalecenia, o ile spetnione zostang nastepujgce warunki:

(a) plany indywidualne uznaje sie za niezbedne do zapewnienia ptynnej migracji do grupowego
planu naprawy informacji dotyczacych planowania naprawy aktualnie dostepnych na szczeblu
lokalnym oraz

(b) plany indywidualne zostaty przekazane organowi sprawujgcemu nadzér skonsolidowany i
sg catkowicie spdjne z grupowym planem naprawy.

4. Dane identyfikacyjne podmiotow
powigzanych

13.Na potrzeby grupowego planu naprawy unijna jednostka dominujgca powinna zidentyfikowac
wszystkie podmioty powigzane objete zakresem konsolidacji ostrozno$ciowej, wiacznie z ich
oddziatami. Ujecie w grupowym planie naprawy podmiotéw powigzanych majacych siedzibe w
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panstwie trzecim powinno rowniez obejmowaé, w stosownym przypadku, system planowania
naprawy majacy zastosowanie w kraju ich siedziby.

14.Instytucje powinny okresli¢ oddziaty, ktdre sg istotne dla grupy lub gospodarki, w tym systemu
finansowego jednego lub wiecej panstw cztonkowskich, a nastepnie ujac¢ je zgodnie z sekcjg 6
albo jako cze$é osoby prawnej, do ktérej nalezg, albo niezaleznie, jezeli zostanie to uznane za
odpowiednie na podstawie struktury grupy. Ujecie powinno obejmowac¢ monitorowanie,
eskalacje, procedury podejmowania decyzji, a takze wdrazanie wariantéw naprawy. W
pierwszym przypadku ujecie osoby prawnej wymaga réwniez uwzglednienia, w stosownym
przypadku, specjalnych informacji dotyczacych oddziatu. Unijna jednostka dominujgca powinna
zagwarantowac skuteczne ujecie w grupowym planie naprawy wszelkich niezbednych informacji
szczegbtowych dotyczacych oddziatu, zgodnie z sekcjg 6.

15.0ddziaty, ktore zostaty okreslone jako istotne zgodnie z wytycznymi EBA-GL-2017-14, powinny
zostac ujete w grupowym planie naprawy jako podmiot kluczowy istotny albo dla grupy, albo
dla lokalnej gospodarki.

16.0ddziaty, ktdére nie sg kluczowe, poniewaz nie sg istotne dla grupy ani dla gospodarki
jakiegokolwiek panstwa cztonkowskiego, nalezy ujg¢ w grupowym planie naprawy oddzielnie od
osoby prawnej, do ktérej nalezg.

17.Podobnie podmioty, ktore zostaty wskazane jako O-Sll (inne instytucje o znaczeniu
systemowym), rowniez powinny zosta¢ indywidualnie i w sposdb szczegdlny ujete w grupowym
planie naprawy jako podmioty istotne dla grupy lub podmioty istotne lokalnie.

18.Zalecenie dotyczy ujmowania podmiotéw w grupowym planie naprawy grup podlegajacych
unijnej jednostce dominujgcej. W zwigzku z powyzszym oddziaty instytucji, ktérych gtéwna
siedziba znajduje sie w panistwie trzecim, nie sg objete zakresem stosowania niniejszego
zalecenia. Jednak w ramach regularnej wspoétpracy nadzorczej miedzy wtasciwymi organami
organy UE mogg wspotpracowac z organami spoza UE w celu dopilnowania wprowadzenia
odpowiednich procedur rozwigzywania potencjalnych probleméw finansowych oddziatéw
spoza EOG, zwtaszcza jezeli moze mieé to istotny wptyw na stabilnos¢ finansowg parnstwa
cztonkowskiego lub catej UE.

5. Klasyfikacja podmiotow i oddziatow

19.Na podstawie strategicznej analizy przeprowadzonej zgodnie z art. 7 rozporzadzenia
delegowanego Komisji (UE) nr 2016/1075, a w szczegdlnosci na podstawie schematu gtéwnych
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linii biznesowych i funkcji krytycznych® oséb prawnych i oddziatéw grupy zgodnie z ust. 1 lit. b)
tego artykutu, unijna jednostka dominujgca powinna dopilnowaé sklasyfikowania podmiotow
powigzanych okreslonych w niniejszej sekcji jako instytucji przypisanych do nastepujgcych
kategorii:

(a) podmioty, ktére sg istotne dla grupy (,,podmioty istotne dla grupy”);

(b) podmioty, ktére sg istotne dla gospodarki, w tym dla systemu finansowego, jednego z
panstw cztonkowskich (,,podmioty istotne lokalnie”) oraz

(c) podmioty, ktére nie sg istotne dla grupy lub gospodarki zadnego parnstwa
cztonkowskiego.

20.Unijna jednostka dominujgca powinna wyznaczy¢ jako istotny dla grupy podmiot, ktéry spetnia
jeden lub wiecej warunkéw przewidzianych w art. 7 ust. 2 lit. a)-e) rozporzadzenia
delegowanego Komisji (UE) 2016/1075 bez wzgledu na znaczenie tego podmiotu dla gospodarki,
w tym dla systemu finansowego dowolnego parnstwa cztonkowskiego.

21.Unijna jednostka dominujgca powinna wyznaczy¢ jako istotny dla gospodarki, w tym dla systemu
finansowego jednego lub wiecej panstw cztonkowskich, podmiot, ktéry, chociaz nie jest istotny
dla grupy w rozumieniu poprzedniego ustepu, ma jednak znaczenie dla gospodarki, w tym dla
systemu finansowego jednego lub wiecej panstw cztonkowskich ze wzgledu na funkcje
krytyczne, ktdre petni w schemacie, o ktérym mowa w art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
delegowanego Komisji (UE) nr 2016/1075”.

22.Unijna jednostka dominujgca powinna wskazac jako nieistotny ani dla grupy, ani dla gospodarki
dowolnego panstwa cztonkowskiego dowolny podmiot powigzany niepodlegajgcych kategoriom
wymienionym w powyzszych dwéch ustepach.

23.Unijna jednostka dominujgca powinna dopilnowa¢ ujecia podmiotéw powigzanych w grupowym
planie naprawy w sposéb, ktéry wynika z jednolitego, petnego, zintegrowanego i w petni
spojnego planu naprawy dla catej grupy.

24.Unijna jednostka dominujgca powinna wigczy¢ organy zarzadzajgce tych podmiotéw
powigzanych, ktore zostaty wskazane jako kluczowe dla grupy lub istotne lokalnie, zaréwno na
etapie przygotowania, jak i zatwierdzenia grupowego planu naprawy. Unijna jednostka
dominujgca powinna dopilnowaé, aby odpowiednie organy zarzgdzajgce znaty grupowy plan
naprawy, przekazaty odpowiednie uwagi i zobowigzaty sie do jego wdrozenia.

6 Zob. réwniez rozporzadzenie delegowane Komisji 1075/2016 w sprawie funkcji krytycznych i gtéwnych linii
biznesowych.

7 Przy definiowaniu funkcji krytycznych przydatna moze by¢ analiza kluczowych ustug wspétdzielonych. Aby uzyskaé
szerszy przeglad i wytyczne, zob. konsultacje techniczne EBA w sprawie identyfikacji funkcji krytycznych i gtéwnych linii
biznesowych.
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6. Ujmowanie podmiotow w
grupowych planach naprawy

6.1 Podmioty istotne dla grupy

25.Unijna jednostka dominujgca powinna dopilnowa¢ odpowiedniego ujecia wszystkich
podmiotéw istotnych dla grupy w sposdb szeroki i szczegétowy we wszystkich sekcjach
grupowego planu naprawy, zgodnie z ponizszymi ustepami.

26.Uzgodnienia dotyczace zarzadzania i procedury eskalacji nalezy opracowac w taki sposéb, aby
opisac proces podejmowania decyzji w catej grupie. Nalezy to przeprowadzi¢ w taki sposéb, aby
umozliwi¢ wtasciwym organom sledzenie przeptywu proceséw podejmowania i wykonywania
decyzji, zarowno w odniesieniu do przeptywu informac;ji z jednostki dominujgcej do podmiotéw,
jak i odwrotnie.

27.Grupowy plan naprawy powinien zawiera¢ jasne wytyczne dotyczace jego opracowania,
przyjecia, przegladu i aktualizacji, wtgcznie z udziatem funkcji na szczeblu jednostek zaleznych i
koordynacjg z odpowiednimi funkcjami unijnej jednostki dominujgcej. Ponadto nalezy zapewnié
odpowiednie wtgczenie organdw zarzgdzajgcych podmiotu w podejmowanie decyzji w sprawie
planu grupowego, przynajmniej jezeli chodzi o czesci istotne dla tego konkretnego podmiotu.

28.Grupowy plan naprawy powinien réwniez zawierac jasne wytyczne na temat tego, jak przebiega
koordynacja warunkéw i procedur niezbednych do zapewnienia terminowego wdrozenia
wariantdw naprawy na poziomie istotnych podmiotéw z warunkami na poziomie unijnej
jednostki dominujacej. Nalezy dopilnowaé, w zakresie przewidzianym w lokalnych
uregulowaniach, zgodnos¢ dziatan jednostki dominujacej i istotnych podmiotéw z grupowym
planem naprawy, aby unikng¢ niedostosowanych i niespéjnych czynnosci.

29.Podczas oceny grupowego planu naprawy wtasciwe organy powinny mie¢ mozliwos¢ szybkiego
okreslenia spdjnosci eskalacji wewnetrznej i procesdw podejmowania decyzji, ktére maja
zastosowanie w przypadku osiggniecia wskaznikdw naprawy. Dlatego uzgodnienia dotyczgce
zarzadzania i procedury eskalacji nalezy odpowiednio uscisli¢ dla wszystkich podmiotéw, dla
ktorych plan naprawy (na poziomie podmiotu) zawiera wskazniki naprawy. W planie naprawy
nalezy w szczegdlnos$ci opisaé, jak zagwarantowane zostanie terminowe i odpowiednie
powiadamianie organu sprawujacego nadzdr skonsolidowany i wiasciwych organéw jednostek
zaleznych i oddziatéw.
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30.0dpowiednie informacje nalezy réwniez dostarczyé na poziomie wzajemnych powigzan tych
podmiotéw z reszty grupy, gospodarkg i systemem finansowym odpowiednich panistw
cztonkowskich.

31.W przypadku podmiotdw istotnych dla grupy wskazniki naprawy nalezy stosowaé na poziomie
podmiotu, np. w zaleznosci od modelu biznesowego i modelu zarzagdzania w grupie. Jezeli takie
wskazniki dotyczgce podmiotow zostang uznane za istotne, powinny zosta¢ uwzglednione w
grupowym planie naprawy oprécz wskaznikéw okreslonych na poziomie grupy, do ktérych
zastosowanie maja wytyczne EUNB w sprawie wskaznikéw planu naprawy®. Wskazniki, o ktérych
mowa powyzej, nalezy odpowiednio wybrac i skalibrowaé, tak aby odzwierciedlaty specyfike
podmiotéw. Powinny im ponadto towarzyszy¢ odpowiednie procedury eskalacji.

32.Dodatkowo grupowy plan naprawy powinien zawiera¢ wfasciwe wskazniki planu naprawy
dotyczace podmiotu w odniesieniu do podmiotdw, ktdre obstugujg gtdwne linie biznesowe i
funkcje krytyczne.

33.Grupowy plan naprawy powinien obejmowaé dostateczng liczbe wiarygodnych wariantéw,
ktore mogtyby przywrdéci¢ rentownosc grupy i jej podmiotdw w nastepstwie trudnej sytuac;ji.
Warianty te mogg obejmowac, w stosownym przypadku, uporzgdkowane zbycie podmiotu
wskazanego jako istotny dla grupy lub istotny lokalnie. Jezeli podmiot petni funkcje krytyczne,
unijna jednostka dominujgca powinna uscisli¢, w jaki sposdb funkcje krytyczne obstugiwane
przez ten podmiot zostang zachowane w czasie procesu zbycia.

34.Wybdr odpowiednich wariantdw naprawy sposrdd dziatar dostepnych dla catej grupy lub dla
konkretnego podmiotu powinien byé spdjny z organizacjg grupy, zaréwno pod wzgledem
modelu biznesowego, jak i zarzgdzania wewnetrznego, a takze, w stosownym przypadku,
lokalnych wymogdw regulacyjnych. W tym celu grupowy plan naprawy powinien obejmowa¢é
oszacowanie oczekiwanych skutkéw wdrozenia kazdego wariantu naprawy nie tylko dla
podmiotu, w ktérym wariant jest realizowany, lecz réwniez we wszystkich potencjalnie
powigzanych podmiotach istotnych dla grupy. Plan powinien w szczegdlnosci koncentrowac sie
na wplywie na ciggtos¢ funkcji krytycznych i innych wzajemnych zaleznosci grupy.

35.Dotyczy to miedzy innymi analizy wszelkich potrzeb z zakresu komunikacji wewnetrznej lub
zewnetrznej wynikajgcych w stosownym przypadku z planu komunikacji jako cze$ci wdrozenia
kazdego wariantu.

8 Zob. Wytyczne EUNB w sprawie minimalnego wykazu jakosSciowych i ilosciowych wskaznikdw planu naprawy
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36.Chociaz potrzeba wyznaczenia oddzielnych i specjalnych scenariuszy dla tych podmiotéw
powinna proporcjonalnie zaleze¢ od modelu biznesowego grupy, wptyw scenariuszy
ogélnogrupowych lub lokalnych na podmioty istotne dla grupy nalezy jasno okreslic w
grupowym planie naprawy.

37.Jezeli model biznesowy podmiotu istotnego dla grupy jest niepowtarzalny, a wzajemne
powigzania miedzy grupami sg niewielkie, przez co scenariusz ogélnogrupowy magtby nie
uwzgledniaé wszystkich powigzanych rodzajéw ryzyka, wéwczas do grupowego planu naprawy
mozna wprowadzi¢ w stosownym zakresie scenariusze dla konkretnego podmiotu. Jezeli
gtéwne linie biznesowe i funkcje krytyczne obstugiwane przez takie podmioty zostaty juz
uwzglednione w scenariuszach grupowych, nie ma potrzeby tworzenia oddzielnych scenariuszy
dla podmiotéw istotnych dla grupy.

38.W stosownym przypadku grupowy plan naprawczy moze réwniez zawieraé jeden scenariusz,
jezeli trudna sytuacja gospodarcza lub finansowa pojawia sie na szczeblu panstwa
cztonkowskiego lub indywidualnego podmiotu, lecz rozprzestrzenia sie na grupe i moze
zablokowa¢ wspieranie indywidualnego podmiotu przez unijng jednostke finansowa.

6.2 Podmioty istotne lokalnie

39.W przypadku podmiotéw grupy istotnych lokalnie grupowy plan naprawy powinien
koncentrowac sie na przywrdceniu pozycji finansowej i zapewnieniu ciggtosci dziatania,
gwarantujgc zachowanie funkcji krytycznych w przypadku trudnej sytuacji finansowej. W tym
celu wszystkie funkcje krytyczne tych podmiotéw nalezy okresli¢ w grupowym planie naprawy.

40.Jezeli chodzi o podmioty istotne lokalnie, w grupowym planie naprawy nalezy potozy¢ nacisk na
procedury eskalacji, rozréznienie miedzy przypadkami, kiedy nalezy przenies¢ proces
podejmowania decyzji z podmiotu do unijnej jednostki dominujacej, a przypadkami, kiedy
jednostka dominujgca otrzymuje informacje, lecz nie jest zaangazowana w podejmowanie
decyzji. Uzgodnienia dotyczace zarzadzania i procedury eskalacji nalezy opisa¢ w odniesieniu do
wszystkich podmiotéw, w przypadku ktérych wskazniki planu naprawy na poziomie podmiotu
uznano za konieczne. Uscislenie uzgodnien dotyczgcych zarzadzania (zgodnie z art. 5 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 2016/1075) w odniesieniu do opracowania i
utrzymania planu dotyczacego indywidualnego podmiotu nie uznaje sie za konieczne®, chyba ze
dokonano odmiennej oceny w kontekscie procesu podejmowania wspélnej decyzji, o ktédrym
mowa w art. 8 dyrektywy 2014/59/UE.

41.Grupowy plan naprawy powinien zawiera¢ dostateczne informacje na temat eskalacji
wewnetrznej i procedur podejmowania decyzji oraz spdjnosci miedzy uzgodnieniami

% Fakt, ze moze okaza¢ sie, iz uzgodnienia dotyczace zarzadzania w odniesieniu do utrzymania i aktualizacji planu naprawy
nie sg konieczne, nie zwalnia instytucji z koniecznosci przedtozenia planu naprawy zgodnie z przepisami przewidzianymi
w art. 5-8 dyrektywy w sprawie naprawy oraz restrukturyzacji.
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dotyczacymi zarzadzania, aby umozliwi¢ uruchomienie planu naprawy zaréwno na poziomie
podmiotu powigzanego, jak i na poziomie unijnej jednostki dominujacej. Jezeli, zgodnie z
planem, uruchomienie moze réwniez nastgpi¢ na szczeblu podmiotéw powigzanych, lokalne
organy zarzadzajgce tymi podmiotami réwniez powinny uczestniczy¢ w procesie podejmowania
decyzji, a potwierdzenie powinno znalezé sie w planie™°.

42.Grupowy plan naprawy powinien rdwniez zawiera¢ w razie potrzeby jasne informacje na temat
zdolnosci grupy do efektywnego wdrozenia wariantéw naprawy na poziomie lokalnym, a takze
informacje na temat tych wariantéw, ktdre sg wdrazane na poziomie grupy, lecz majg wptyw na
lokalne funkcje krytyczne. Plan naprawy powinien dostarcza¢ informacji o warunkach
skutecznego wdrazania wariantéw naprawy przez organy zarzgdzajgce grupg na poziomie
lokalnym oraz, w stosownym przypadku, informacje o udziale lokalnych organéw zarzadzajgcych
i lokalnych wtasciwych organdw. Ponadto nalezy zapewni¢ odpowiednie wtgczenie organdéw
zarzadzajgcych podmiotu w przygotowywanie planu grupowego, przynajmniej jezeli chodzi o
czesci istotne dla konkretnego podmiotu.

43.W grupowym planie naprawy nalezy uwzgledni¢ wigczenie wskaznikéw dla podmiotéow, dla
ktdrych opracowano schemat funkcji krytycznych.

44 Jezeli wigczenie wskaznikéw dla konkretnego podmiotu, zgodnie z poprzednim ustepem, zostato
uznane za konieczne, takie wskazniki nalezy odpowiednio skalibrowaé, aby odzwierciedli¢
specyfike podmiotdw, a takze wszelkie ryzyko rezydualne dotyczgce konkretnego podmiotu,
oraz uzupetnié je odpowiednimi procedurami eskalacji.

45.Plan grupowy powinien obejmowac dostateczng liczbe wiarygodnych opcji, ktére mogtyby
przywréci¢ rentownosc¢ grupy i jej podmiotdw w nastepstwie trudnej sytuacji. Warianty te mogg
obejmowaé, w stosownym przypadku, uporzadkowane zbycie podmiotu wskazanego jako
istotny lokalnie. Jezeli podmiot petni funkcje krytyczne, unijna jednostka dominujgca powinna
uscisli¢, w jaki sposéb funkcje krytyczne obstugiwane przez ten podmiot zostang zachowane w
czasie procesu zbycia.

46.Wybdér odpowiednich wariantéw naprawy spos$réd dziatan dostepnych dla catej grupy lub dla
konkretnego podmiotu powinien by¢ spdjny z celem zachowania funkcji krytycznych
przewidzianych przez podmiot z uwzglednieniem organizacji grupy, zaréwno pod wzgledem
modelu biznesowego, jak i zarzadzania wewnetrznego, a takze, w stosownym przypadku,
lokalnych wymogodw regulacyjnych. W tym celu grupowy plan naprawy powinien zawiera¢ ocene
kluczowych wariantdw naprawy ze szczegdlnym uwzglednieniem wptywu na ciggtos¢ funkcji
krytycznych, majac na uwadze wszystkie odpowiednie wzajemne zaleznosci grupy.

10 ydziat lokalnych organdow zarzadzajacych moze miec réoine formy, np. lokalne zatwierdzenie grupowego planu
naprawy, niewigzgce opinie itp.
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47.Specjalne scenariusze dotyczace podmiotow istotnych lokalnie nie powinny by¢ uwazane za
niezbedne, o ile wptyw scenariuszy ogélnogrupowych jest réwniez uznawany za istotny dla tych
podmiotéw.

48.W stosownym przypadku grupowy plan naprawczy moze rowniez zawieraé jeden scenariusz,
jezeli trudna sytuacja gospodarcza pojawia sie na szczeblu panstwa cztonkowskiego lub
indywidualnego podmiotu, lecz rozprzestrzenia sie na grupe i moze zablokowac wspieranie
indywidualnego podmiotu przez unijng jednostke finansowa.

49.Scenariusze ogdlnogrupowe powinny umozliwia¢ unijnej jednostce dominujacej, podmiotowi
istotnemu lokalnie i wtasciwym organom dokonanie oceny trudnej sytuacji w obrebie ich
kompetencji i w odpowiednim zakresie.

6.3 Podmioty, ktére nie sg istotne dla grupy lub gospodarki
panstwa cztonkowskiego

50.Tego rodzaju podmioty nalezy uwzgledni¢ w grupowym planie naprawy w sposdb krotki, na
przyktad w formie wykresu lub tabeli, i potozy¢ nacisk na informacje niezbedne do okreslenia
tych podmiotéw, a takze pobieznie opisac ich pozycje w ogdlnej strategii grupy. W tym celu
nalezy dopilnowaé, aby w stosownym przypadku i w ujeciu ogdlnym uzgodnienia dotyczace
zarzadzania w planie umozliwiaty szybkie przekazanie informacji o trudnej sytuacji na poziomie
lokalnym na wyzszy poziom, tj. do jednostki dominujgcej i wtasciwych organdw, oraz odwrotnie.
Wszelkie istotne skutki wariantéw naprawy dla tych podmiotéw nalezy w stosownym przypadku
ogdlnie odnotowac w grupowym planie naprawy z uwzglednieniem struktury grupy.

/. Monitorowanie ujmowania
podmiotow powigzanych

51.Podczas przegladu (oceny) grupowego planu naprawy zgodnie z procesem podejmowania
wspdlnej decyzji, o ktérym mowa w art. 8 dyrektywy 2014/59/UE, organ sprawujgcy nadzor
skonsolidowany powinien dopilnowac identyfikacji podmiotéw powigzanych i ich ujecia w
grupowym planie naprawy zgodnie z niniejszym zaleceniem.

52.Jezeli szereg podmiotéw okreslonych w grupowym planie naprawy rézni sie od informacji
posiadanych przez organ sprawujgcy nadzér skonsolidowany na podstawie schematu
opracowanego i zaktualizowanego zgodnie z art. 2 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE)
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nr 2016/98 ! oraz art. 2 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2016/991%, organ
sprawujgcy nadzér skonsolidowany powinien zwrdci¢ sie do unijnej jednostki dominujacej o
uscislenie i, w razie potrzeby, usuniecie niescistosci.

53. Podczas oceny faktycznej organizacji i prezentacji informacji na temat réznych podmiotéw
grupy w grupowym planie naprawy, organ sprawujacy nadzor skonsolidowany i wtasciwe organy
zaangazowane w proces podejmowania wspdlnych decyzji powinny uwzgledniaé¢ konkretny
model biznesowy grupy i powigzang strategie restrukturyzacji i uporzagdkowanej likwidacji (tj.
strategie opartg na pojedynczym punkcie kontaktowym lub strategie opartg na wielokrotnym
punkcie kontaktowym). Chociaz stopien powigzania informacji na temat poszczegdlnych
podmiotéw z resztg planu moze sie réznié, instytucje powinny dbaé o spdjnos¢ dostarczonych
informacji w catym planie.

54.Jezeli ujecie podmiotdw w grupowym planie naprawy nie jest zgodne z niniejszymi zaleceniami,
organ sprawujgcy nadzér skonsolidowany i witasciwe organy uczestniczace w procesie
podejmowania wspdlnej decyzji, o ktdrym mowa w art. 8 dyrektywy 2014/59, powinny dazy¢ do
zagwarantowania odpowiedniego odnotowywania braku informacji w dokumencie
przedstawiajgcym wspdlng decyzje wraz z uzgodnionym terminem na skorygowanie
nieprawidtowosci przez unijng jednostke dominujgca.

55.0rgan sprawujgcy nadzér skonsolidowany powinien uwzglednia¢ opinie wiasciwych organdéw
uczestniczacych w procesie podejmowania decyzji dotyczgce oceny grupowego planu naprawy
w celu uwzglednienia ich obaw dotyczacych odpowiedniego ujecia niektérych podmiotéw.
Organ sprawujacy nadzor skonsolidowany powinien w szczegdlnosci nalezycie uwzglednic opinie
wiasciwego organu panistwa cztonkowskiego, w ktérym grupa lub podmiot istotny lokalnie ma
siedzibe, na temat braku ujecia podmiotéw w grupowym planie naprawy.

56.0rgan sprawujgcy nadzér skonsolidowany powinien przekazac unijnej jednostce dominujacej
ustalenia w sprawie braku ujecia zawarte w dokumencie prezentujagcym wspdlng decyzje wraz
ze wszystkimi niezbednymi dziataniami i wzglednymi ramami czasowymi, ktére unijna jednostka
dominujgca powinna podjgé w celu korekty nieprawidtowosci w kolejnych aktualizacjach
grupowego planu naprawy. Organ sprawujacy nadzér skonsolidowany powinien przekazaé
informacje zwrotne od unijnej jednostki dominujgcej wtasciwym organom uczestniczgcym w
procesie podejmowania wspodlnej decyzji.

57.W powazinych przypadkach organ sprawujgcy nadzér skonsolidowany i wifasciwe organy
powinny podjg¢ probe oceny, czy brak ujecia, o ktdrym mowa w ust. 54, powinien lub nie
powinien by¢ uznany za istotne uchybienie w grupowym planie naprawy; w takim przypadku
nalezy przeprowadzié proces, o ktérym mowa w art. 6 ust. 5 i 6 dyrektywy w sprawie naprawy
oraz restrukturyzacji.

1 pz.u.L21/2.

2pz.u.L21/2.
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58.Bez uszczerbku dla ust. 12 organ sprawujgcy nadzér skonsolidowany i wtasciwe organy
uczestniczgce w procesie podejmowania wspolnej decyzji, o ktérym mowa w art. 8 dyrektywy w
sprawie naprawy oraz restrukturyzacji, nie powinny wnioskowac o przedtozenie indywidualnych
planéw tylko w celu rozwigzania problemu niedostatecznego ujecia podmiotéw w grupowym
planie naprawy, o ktérym mowa w poprzednich ustepach.

59.EUNB powinien monitorowaé¢ wdrazanie niniejszego zalecenia w celu oceny postepow w
opracowywaniu spojnych i efektywnych uzgodnien dotyczgcych planéw naprawy dla instytucji
UE. W takim zakresie wtasciwe organy powinny przekaza¢ EUNB stosowne informacje na

potrzeby tego monitorowania.
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